Memorandum

Od: Mgr. Michal HlouSek, advokat, Mgr. Jitka Kmoskova, advokatni koncipientka,
Frank Bold advokati, s.r.o.

Pro: Freya, z.s.
Véc: Sexudlni asistence a vybrané trestnépravni otazky
Datum: 23.1.2019

Zadani je vytvoreni analyzy s odpovédmi na nasledujici otazky:

a) Co vSe rodife mohou délat ve vztahu k détem v oblasti sexudlni asistence’ a co uz ne? Co
bude povazovano za trestny ¢in? Jsou také rozdily ve specifickych podminkach: dité je
mladsSi 15 let x dité je starsi 15 let; jedna se o masturbaci; jedna se o sexualni styk?

b) Jaké pravomoci maji socidlni pracovnici, co vSe mohou délat ve vztahu ke svym klientlim
v oblasti sexualni asistence a co uz ne? Co vse je povazovano za trestny ¢in?

¢) Jak postupovat, kdyZz mezi hendikepovanymi osobami navzajem dochazi k sexualnimu
obtéZovani? Jsou trestné odpovédni? Co maji délat socialni pracovnici, kdyz to zjisti? Dnes
to radéji ignoruiji.

1 Za sexudlni asistenci jsou povaZovény ¢innosti definované na webu klienta. Dostupné zde: http://www.freya.live/cs/vse-o-

sexualite/sexualni-asistence.

Frank Bold Advokati, s.r.o. info@fbadvokati.cz ICO 283 596 40, DIC CZ28359640
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Sexualni asistence a vybrané trestnépravni otazky

NiZe v textu jsou posouzeny jak situace, kdy sami rodice poskytuji sexualni asistenci svym détem, tak i
ty, kdy jsou rodice pouze urcitym zprostfedkovatelem sexualni asistence, tedy ji pro své dité pouze
zajistuji.

1.1.Rodic¢ovska odpovédnost

Obéma rodicm obcansky zakonik pfiznava rodicovskou odpovédnost a rodi¢e maji rozhodujici Glohu
ve vychové déti. Rodi¢ovska odpovédnost vznika narozenim ditéte a zanikd nabytim svépravnosti
ditéte (tj. zletilosti), pricemz trvani rodiCovské odpovédnosti mUZe zménit soud.? Rodice maji byt
prikladem détem a pouZivat pouze takové vychovné prostredky, které jsou pFimérené okolnostem,
neohroZuji zdravi ditéte ani jeho rozvoj a nedotykaiji se lidské dlstojnosti ditéte.> Také mezinarodni
Umluva o pravech ditéte pfikazuje smluvnim statlim pFijmout opatfeni, ktera zajisti ochranu napfiklad
pred jakymkoliv zneuZivanim déti, v€etné sexualiniho zneuZzivani.*

Otazka, zda sexualni asistence rodic¢l naplriuje znaky vychovnych opatreni, které se ne/dotykaji lidské
dlstojnosti ditéte, prozatim nebyla ¢eskymi soudy FeSena, a ani pravni Uprava vyslovné takovou situaci
nevymezuje. Ackoliv je nutné posoudit vzdy konkrétni pfipad, sexualni asistenci poskytovanou rodici
nejspis nelze na zakladé vyse uvedenych predpist povaZovat za soucast rodicovské odpovédnosti a
vychovnych opatfeni, které vymezuje oblansky zdkonik. Naopak vzhledem k snadnému zneuziti
takové Cinnosti je tfeba posoudit, zda nenaplni znaky nékterého trestného cinu. Na druhou stranu
zajisténi sexudlni asistence ze strany rodi¢d muiZe byt dle naseho nazoru chapéano jako vykon
rodicovské odpovédnosti, kdyZ se timto rodice snazi vyhovét pranim a fyzickym potfebam (pudim)
svych déti, které nemaji jinou moznost, jak zajistit sexudlni uvolnéni, na rozdil od ostatnich osob.

1.2. Posouzeni relevantnich trestnych ¢int

Na Uvod uvadime, Ze trestni zakonik odliSuje pojmy jako souloz a pohlavni styk, pficemz souloZzi rozumi
jen samotné spojeni pohlavnich orgdnt dvou osob®, zatimco pohlavni styk je pojem Sirsi a zahrnuje
také jiné zpUsoby styku (ordini sex, analni sex, ohmatavani pohlavnich organt apod.).

Posouzeni se tykd potomku rodica (pfipadnych obéti) v jakémkoliv véku, a pokud se v této kapitole
mluvi o ,ditéti”, jedna se o osoby mladsi 18 let.

1.2.1. Ustanoveni § 188 trestniho zdkoniku - souloZ mezi pFibuznymi

Plati, Ze kdo vykona souloZ s pfibuznym v pokoleni pfimém nebo se sourozencem, bude potrestan
odnétim svobody a7 na tfi léta. SouloZi se rozumi jen samotné spojeni pohlavnich organt dvou
osob, jak je uvedeno vySe. V ndvaznosti na toto ustanoveni tedy nejsou postihovany jiné zplsoby
pohlavniho styku. | divodova zprava k tomuto trestnému cinu se zmifuje pouze o souloZi mezi

2 g 858 zakona & 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik
3 § 884 zakona & 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
4 &. 19 Umluvy o pravech ditéte, jejiz smluvni stranou je Ceska republika

5> SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik (EVK). 2.vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 1867. ISBN 978-80-7400-428-5
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Sexualni asistence a vybrané trestnépravni otazky

pribuznymi. Trestna je vtomto pfipadé pouze souloZ z toho dlvodu, Ze pfi jiném pohlavnim styku
nedochazi k oplodnéni, které by mohlo vést ke zrozeni ditéte s postizenim.

Hlavnim smyslem tohoto trestného Cinu je zabrdnit otéhotnéni v izkém pFibuzenském vztahu, a
proto se tykd pouze konkrétniho vymezeni. Ddle nehraje roli, zda se souloZi oba aktéri souhlasi,
nebot i v takovém pripadé se oba dopusti trestného Cinu. Na druhou stranu je pravdépodobné, Ze
ukdjeni sexudlniho pudu ze strany potomka, sourozence, rodice nebo prarodice jinym zplisobem neZ
souloZi nebude postihovdno jako trestny Cin souloZe mezi pFibuznymi.

1.2.2. Ustanoveni § 185 trestniho zakoniku - znasilnéni

Pro naplnéni znakl tohoto trestného ¢inu musi dojit k donuceni k pohlavnimu styku nasilim nebo
pohriiZkou nasili nebo pohrizZkou jiné téZké ujmy nebo zneuZitim bezbrannosti obéti. Trestem
pro pachatele je odnéti svobody na Sest mésicli az pét let, pricemz vySSi trestni sazbu dostane
pachatel, pokud tento €in spacha na ditéti nebo souloZi (pfipadné jinym pohlavnim stykem
provedenym zplisobem srovnatelnym se souloZi).

Pro spachani tohoto trestného ¢inu je z naSeho pohledu zasadni naplnéni znaku donuceni, nasili nebo
zneuziti bezbrannosti. Pokud se jedna o dobrovolnou, resp. vyzadanou sexualni asistenci, nebude dle
naseho nazoru naplnén znak donuceni nebo nasili. Trestni zakonik chape vyznam spojeni zneuziti

.....

kdy:

1. Clovék neni schopen nijak projevit svou vali, nevnima, co se d&je, neni schopen vlastniho
Usudku (spanek, opilost atd.). Jedna se o tzv. celkovou bezbrannost.

2. Clovék, ktery vnima svét, ale nedokaze danou situaci dostate¢né& vyhodnotit. Typicky se jedna
pravé o osoby trpici duSevni chorobou, pro niz nechapou vyznam pachatelova jednani, déti Ci
osoby mentalné zaostalé, které nemaji dostatec¢né znalosti a zkuSenosti, aby byly schopny
posoudit vyznam odporu proti vynucovanému pohlavnimu styku. Jedna se o tzv. psychickou
bezbrannost.®

Na zakladé vySe uvedeného se domnivame, Ze je u posuzovani naplnéni znakl trestného cinu
znasilnéni vyznamny rozdil mezi télesnym a mentalnim hendikepem. V pfipadé télesného postizeni,
kdy je ¢lovék schopen projevit svou vUli, pozadat o sexudlni asistenci nebo si ji jinak zajistit, se pfi
poskytnuti sexualni asistence vedouci k pohlavnimu styku nebude jednat o trestny Cin znasilnéni.

O naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu zndsilnéni by se mohlo jednat v pFipadé poskytnuti
sexudlni asistence vedouci k pohlavnimu styku osobé s mentdlnim postiZzenim, pFipadné p¥i zajisténi
sexudlini asistence (na zdkladé spolupachatelstvi), pokud takovd osoba nijak neprojevila viili vedouci
k sexudlni asistenci. Na druhou stranu v pfipadé mentdlné postiZenych osob, které sexudlni asistenci
samy vyZaduji (pravdépodobné jde o leh¢i formu postiZeni), pravdépodobné k naplnéni skutkové
podstaty trestného Cinu zndsilnéni nedojde, protoZe nebude splnén znak donuceni, nadsili nebo
vyuZiti bezbrannosti.

1.2.3. Ustanoveni § 186 trestniho zakoniku - sexualni natlak

6 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik (EVK). 2.vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 1834. ISBN 978-80-7400-428-5
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Sexualni asistence a vybrané trestnépravni otazky

V tomto pfipadé se nejedna pouze o pohlavni styk, ale o donuceni k sebeukajeni, obnazovani nebo
jinému srovnatelnému chovani obéti, tedy i méné zavazné formy sexualniho zneuzivani. Podobné jako
u trestného ¢inu znasilnéni, i u tohoto trestného ¢inu je nezbytné, aby k samotnému sebeukajeni apod.
doslo bud z donuceni (nasilim, pohrtzkou nasili nebo pohrdzkou jiné tézké Ujmy) nebo zneuZitim
bezbrannosti, postaci vSak i pouhé zneuziti zavislosti obéti na pachateli ¢i postaveni pachatele a z ného
vyplyvajici divéryhodnost a vliv. Pachatel timto konanim sleduje vlastni uspokojeni, ackoliv se nemusi
pfimo podilet na vynucované Cinnosti obé&ti. VysSi trestni sazba je dana opét v pfipadé, je-li obéti dité.

Aclkoliv tento trestny Cin ma nékteré znaky spolecné se znasilnénim, obsahuje navic jako moznost
naplnéni skutkové podstaty zneuZiti zavislosti dané osoby na pachateli ¢i jeho postaveni vici této
0sobé, tedy zahrnuje i pripady, kdy je dana osoba na pachateli v ur¢itém ohledu zavisla ¢i je na néj v
urcitém ohledu odkazana, pripadné je pod jeho vlivem. Tak je tomu pravdépodobné i u rodic¢ vici
détem, uopatrovnika v0C¢i osobé s omezenou svépravnosti, uvychovatele nebo ucitele vUci
chovanclim a zakdm apod. za predpokladu, Ze je obét pfiména k takovému jednani. K samotnému
pFiméni miZe dojit nejen na zakladé agresivniho chovani, ale miZe se jednat i o premlouvani
nebo Zadost.

Vzhledem ktomu, Ze v pFipadé sexudlni asistence jde také o situaci, kdy osoba s postiZenim
z néjakého diivodu neni sama schopna se sexudlné uspokojit a vyZaduje soucinnost sexudlniho
asistenta, pFichdzi naplnéni této skutkové podstaty u pFipadné sexudlini asistence v tivahu zejména

v s

tam, kde sexudlni asistent prekroci projevené prani / viili osoby s hendikepem. Ten, kdo sexudini
asistenci poskytne, by z toho nemél mit Zadny ,,uZitek” Ci vlastni uspokojeni na tikor osoby, které
tuto asistenci poskytuje, k CemuZ miiZe teoreticky dojit i v pFipadé, kdy se pouze divd apod. Pokud se
tedy sdm rodic nebo jind osoba aktivné fyzicky zapoji do Cinnosti vedouci k sexudlnimu uspokojeni,
je tfeba peclivé posuzovat, zda se tim v daném pFipadé nedopousti prdvé sexudlniho ndtlaku, €i
primo zndsilnéni (viz pFedchozi kapitola), rozhodujicim kritériem zde je opét projeveni viile osoby,
kterd vyZaduje sexudlni asistenci.

1.2.4. Ustanoveni § 187 trestniho zadkoniku - pohlavni zneuZiti

Pokud je sexualné zneuzito dité mladsi 15 let, bude naplnéna skutkova podstata pohlavniho zneuziti.
Toto ustanoveni mimo souloZ postihuje i jiny zplsob pohlavniho zneuZiti. Za jiny zplsob pohlavniho
zneuziti jsou povazovany napf. oralni pohlavni styk, ale i ohmatavani prsou nebo pohlavnich organd,
libani pfirozeni, které sméruji k sexualnimu vzruSeni pachatele. Dle odborného komentare zde musi
byt naplnény znaky pachatele, tedy Ze pachatel se snazi uspokoijit své vzruSeni, ackoliv nezalezi, zda
takového uspokojeni dosahl.”

Zdsadni rozdil oproti obéma vyse uvedenym trestnym ¢iniim je v osobé obéti - ditéte pod 15 let - av
absenci ndtlaku ze strany pachatele. MiiZe se tedy jednat i o vyZddanou asistenci ze strany ditéte
mladsiho 15 let. Z tohoto diivodu nedoporucujeme, aby byla sexudlni asistence poskytovdna détem
mladsim 15 let.

1.2.5. Ustanoveni § 189 trestniho zakoniku - kupliFstvi

7 SAMAL, P. a kol. Trestni zékonik (EVK). 2.vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 1859-1866. ISBN 978-80-7400-428-5
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Sexualni asistence a vybrané trestnépravni otazky

V pfipadé sexualni asistence za finan¢ni odmeénu Ize uvaZovat o naplnéni skutkové podstaty trestného
¢inu kuplifstvi (viz také stanovisko Ministerstva vnitra), ze kterého je pachatel vinen, pokud tfeti osobu
pfiméje, zjednd, najme, zIaka nebo svede k provozovani prostituce. Prostituci se rozumi pohlavni
styk s jinou osobou nebo osobami za uplatu.® Za tento trestny ¢in hrozi pachateli trest odnéti
svobody na Sest mésicl az na Ctyfi [éta, trest zakazu ¢innosti nebo propadnuti véci nebo jiné majetkové
hodnoty. Trestni zakonik vSak nezna pojem sexualni asistence, tudiz by bylo vzdy tfeba posoudit, zda
konkrétni jednani naplfiuje vSechny znaky skutkové podstaty trestného Cinu kuplifstvi. Pachatelem by
pfitom nebyl samotny sexualni asistent, ale osoba, ktera by sexualniho asistenta najala nebo jinak
zjednala pro osobu, ktera ma o poskytnuti sexualni asistence zajem.

Otazkou, kterou je tfeba si v této souvislosti poloZit, je, zda pfedmét ochrany trestného ¢inu kuplifstvi,
kterym je ochrana mravnosti a svobodného rozhodovani ¢lovéka v sexudlni oblasti, m{Ze byt narusen
poskytovanim sexualni asistence (obsahujici pohlavni styk) napFiklad osobam s postizenim. Jedna se
tedy o otazku teoretickou souvisejici se samotnou podstatou sexualni asistence a pravem osob
s postiZzenim na uspokojeni svych sexualnich potfeb. ProtoZe sexualni asistence ma pomoci zakladnim
fyziologickym potfebam osob, které maji vyrazné ztizené podminky oproti ostatnim, domnivame se,
Ze pfinejmensim v pfipadech, kdy je sexualni asistence zajisStovana prostfednictvim k tomu specidlné
vyskolenych sexudlnich asistentl, nelze ji povaZovat za prostituci. Pokud je zaroven dodrZena
podminka, Ze ten, kdo sexualni asistenci zprostfedkuje, nema z takového zprostfedkovani zadny
financni ¢i jiny prospéch, nemély by byt v souladu se stanoviskem Ministerstva vnitra naplnény znaky
skutkové podstaty trestného cinu kuplifstvi.

Na zdkladé vyse uvedeného se domnivdme, Ze v pFipadé zjedndni nebo najmuti sexudlniho asistenta,
ktery je specidlné vySkolen k poskytovdni téchto sluZeb a zavdzal se dodrZovat urcity eticky kodex a
z ného vyplyvajici pravidla, se nebude jednat o trestny €in kupliFstvi, ackoliv je s ohledem na chybéjici
prdvni dpravu poskytovdni sexudlni asistence teoreticky mozné dospét i k opacnému ndzoru vice
formalistickym a konzervativnim vykladem, byt by takovy vyklad nebyl! dle naseho ndzoru udrZitelny.
Pouze upozoriiujeme, Ze jde o pomérné novou iniciativu a s tim souvisejici citlivou problematiku,
tudiZ tyto situace nemusi byt ze strany soudii vykldddny vZdy tak, jak uvddime, pFicemZ prFislusnd
judikatura bude vznikat spise pozvolna.

1.2.6. Ustanoveni § 202 trestniho zakoniku - svadéni k pohlavnimu styku

Ve vztahu k trestnému cinu kuplifstvi podle & 189 je trestny Cin svadéni k pohlavnimu styku podle § 202
skutkovou podstatou, kterd mimo jiné postihuje i zakazniky prostitutek Ci prostitutd mladsich osmndcti let,
mazZe viak byt i jedndnim, kterym kuplif svadi dité k provozovdni prostituce napr. tim, Ze jemu nebo jiné
osobé slibuje za prostituci ve formdach uvedenych v § 202 odst. 1 vysoké penéZni Cdstky, aby ho naldkal
k provozovdni prostituce jako ¢innosti, kde se daji ,,snadno” vydélat ,velké penize”.”®

Pokud je osoba, kterd poskytuje sexudlni asistenci zletild (tedy ve véku min. 18 let), coZ
predpokldddme, naplnéni skutkové podstaty tohoto trestného Cinu ze strany rodici i osob
vyuZivajicich sexudlni asistence nehrozi.

1.2.7. Ustanoveni § 201 trestniho zakoniku - ohroZovani vychovy ditéte

8 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik (EVK). 2.vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 1869. ISBN 978-80-7400-428-5
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Sexualni asistence a vybrané trestnépravni otazky

Ohrozi-li ¢lovék rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte napfiklad tim, Ze porusi povinnost o néj
pecovat nebo jinou svou dlleZitou povinnost vyplyvajici z rodi¢ovské zodpovédnosti nebo mu umozni
vést ,nemravny zivot”, dopusti se trestného Cinu ohroZzovani vychovy ditéte. Takovym ohrozenim je
napriklad vedeni k alkoholismu nebo zavislosti na drogach, k promiskuitnimu chovani, k pachani
trestné cinnosti, k zaskolactvi apod.

Tento trestny ¢in tedy nepfichazi v Gvahu v pfipadé sexualni asistence poskytnuté dospélym osobam.
Domnivdme se, Ze pokud by rodi¢ sdm nebo prostfednictvim jiné osoby poskytoval sexudlni asistenci
nezletilému, pak by zdleZelo na konkrétnim zplsobu, Cetnosti nebo i podminkdch a stejné jako u
predchozich trestnych cinii také na moZnosti projevu viile osoby s postiZenim. Nap¥iklad pravidelné
objedndvdni sexudlnich asistentii u ditéte starsiho 15 let, ale mladsiho 18, za ticelem pohlavniho
styku nebo jinych sexudlnich Cinnosti bude jisté ,,.za hranou”. Naopak edukace v této oblasti by dle
naseho ndzoru byla v pofddku a mohla by byt dokonce povaZovdna za pFinosnou.

1.3.Vliv véku potomka vyuzZivajiciho sexualni asistenci

Jak je uvedeno v posouzeni vySe, vék osoby vyuZivajici sexualni asistence ma u vymezenych trestnych
¢inG vliv zejména na zvyseni trestni sazby, pokud by soud rozhodl, Ze konkrétni sexudlni asistence
naplfiuje znaky nékterého trestného Cinu. Trestni sazba se méni napfiklad nejen v pripadé, kdy je obéti
dité, tedy osoba mladsi 18 let, ale je3té se zpfisni, pokud se jedna o dité mladsi 15 let.

Dale napfiklad trestny ¢in pohlavniho zneuziti je mozné spachat pouze na ditéti mladSim 15 let (tj. do
dne predchazejictho patnactym narozeninam). Obdobné trestné Ciny svadéni k pohlavnimu styku
nebo ohroZovani vychovy ditéte jsou omezeny pouze na obéti - déti.

Trvani rodi¢ovské odpovédnosti mize mit na dané trestné ciny vliv v pfipadé, Ze znakem trestného
¢inu je napfriklad zneuziti zavislosti obéti na pachateli, pficemz se muZe jednat i o vztah rodice a jeho
potomka. Musi viak byt naplnény vSechny znaky trestného cinu, jak jsou uvedeny vyse.

1.4.Dilci zavér
Z vySe uvedeného vyctu trestnych ¢inG tak dle naseho nazoru u poskytovani sluzeb sexualni asistence
hrozi predevsim naplnéni skutkové podstaty trestnych ¢inl znasilnéni a pohlavniho zneufZiti, a to
v pfipadé mentalné postizené osoby, kterd neni schopna projevit svou vali smérujici k zajisténi
sexualni asistence.

Zajisténi sluzby sexudlni asistence by, pfinejmensim v pfipadech, kdy je tato sluzba poskytovana
k tomu specialné vySkolenymi sexudlnimi asistenty, pficemz ten, kdo tuto sluzbu zprostfedkuje, tak
necini za UcCelem dosazeni zisku, nemélo byt dle naSeho nazoru trestnym cinem kuplifstvi, byt tento
zaveér nelze pfijmout s ohledem na chybgjici pravni Upravu s Uplnou jistotou.

V obecné roviné bychom v pfipadé déti mladSich 15 let poskytnuti sexudlni asistence rozhodné
nedoporucovali. S ohledem na jejich snadnou zneuZitelnost a trestnost pohlavniho styku s détmi
mladsimi 15 let, neni Zddouci, aby jim byla poskytovdna v takovém véku jakdkoli jind neZ pouze
teoretickd forma sexudini asistence.

V pFipadé déti mladsich 18 let a starSich 15 let bychom poskytovdni sexudlni asistence doporucovali
pouze ve formé napfiklad vzdéldvdni v oblasti sexuality nebo lehéi formy pfimé sexudlni asistence,
je-li to pFanim dané osoby, a to prdvé i s ohledem na moZné naplnéni znaki skutkové podstaty
trestného Cinu ohroZovdni vychovy ditéte. Vidy vSak bude zdleZet na okolnostech daného pripadu
(viz vyse).
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V pripadé dospélych osob je poskytovdni sexudlni asistence v poFddku, pokud takovou viili oni sami
projevi.

Obdobné jako u sexudlni asistence rodicl v této kapitole zvaZujeme jak variantu sexudlni asistence
poskytnuté pFfimo socialnim pracovnikem, tak i pouhé zprostfedkovani sexualni asistence, ktera bude
nasledné poskytnuta tfeti osobou.

2.1.Pravomoci socialniho pracovnika

Zakon o socialnich sluzbach jmenuje cinnosti, které socialni pracovnici vykonavaji.’® Mezi né patfi
napriklad vytvareni zakladnich socialnich a spolecenskych kontakt a uspokojovani psychosocialnich
potfeb v pfipadé primé obsluzné péle o osoby v zafizenich socialnich sluzeb nebo napfiklad
komplexni koordinovani pecovatelské cinnosti a provadéni osobni asistence v pfipadé pecovatelské
¢innosti v domacnosti. Stejné tak provadéci vyhlaska jmenuje rozsah Ukon(, které spadaji do
jednotlivych druhd socidlnich sluzeb jako pecovatelska péce nebo osobni asistence.

Ani jeden z vyjmenovanych Ukonl v zadkoné nebo provadéci vyhlasce neni podobny primé sexudini
asistenci. Na zakladé tohoto se domnivadme, Ze socidlni pracovnici nemohou poskytovat sexualni
asistenci ve smyslu Ucasti pfi pohlavnim styku, ale ani v pfipadé asistence osobé s postizenim pfi tzv.
sebeukajeni. Dle naSeho nazoru sice nelze volné rozsifovat vycet pravomoci socidlniho pracovnika, ale
naopak vzdélavani (poskytovani informaci v oblasti sexuality) nebo informovani o tom, Ze existuje
sexualni asistence, je mozné podfadit pod soucCasné cinnosti. Mezi “hrani¢ni” Cinnosti socialniho
pracovnika patfi napfiklad zprostfedkovani sexualni asistence ze strany specidlné vyskolenych
asistentll, pokud dana osoba projevi zajem. K tomu viz posouzeni trestného ¢inu kuplifstvi v nasledujici
kapitole.

2.2.Posouzeni relevantnich trestnych ¢ind

Trestné ciny vyjmenované v kapitole 1.2 vySe mUze totoZné dopadat i na socialni pracovniky (vyjma
trestného Cinu souloZze mezi pfibuznymi). Jedna se tedy o trestné Ciny znasilnéni, sexualni natlak,
pohlavni zneuZiti, kupliFstvi, svadéni k pohlavnimu styku a ohroZovani vychovy ditéte.

V pripadé naplnéni skutkové podstaty trestného €inu znasilnéni pak jako pFitéZujici okolnost (tedy
okolnost odlvodnujici vyssi vymeéru trestu) soud mUlze povaZovat to, kdy je obéti osoba s postizenim
napriklad v ochranném Iéceni, zabezpecovaci detenci, ochranné nebo ustavni vychové anebo v jiném
misté, kde je omezovana osobni svoboda. Jak je uvedeno vySe, takovy trestny Cin pfichazi v Gvahu
pfedevSim v pripadé zneuziti tzv. psychické bezbrannosti, tedy zejména u osob s mentalnim
postizenim, které nedokazou projevit (nebo vyhodnotit) vali smérujici k ziskani sexualni asistence.

V pfipadé trestného cinu sexualniho natlaku mize byt potrestdn jako pachatel také socidlni
pracovnik, ktery pfiméje jiného k pohlavnimu styku, k pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani nebo
jinému srovnatelnému chovani zneuzivaje jeho zavislosti, nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici
davéryhodnosti nebo vlivu.

10 & 116 zakona &. 108/2006 Sb., zakon o socidlnich sluzbach
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Pro Uplnost dopliiujeme, Ze trestny ¢in kuplifstvi, jak je posouzen vySe, mlze byt naplnén socialnim
pracovnikem obdobné jako rodiCcem. Ovsem i zde je tfeba vzit v potaz spoleCenskou Skodlivost
takového zprostfedkovani sexualni asistence, ktera dle nasSeho nazoru nenaplfiuje znaky trestného
¢inu kuplirstvi (za predpokladu, ze se jedna o prani dotCené osoby).

2.3.Dilci zavér
Cinnost socidlnich pracovnikG v této oblasti dle naseho ndzoru miZe spocivat predeviim v

poskytovani informaci o sexualité nebo sexualni asistenci nebo zprostiedkovani sexualni
asistence, pokud dana osoba projevi o néco takového zajem.

Nedoporucujeme poskytovani primé sexualni asistence, tedy napriklad ucasti na pohlavnim styku,
ze strany socialnich pracovnik(.

3.1.Trestni odpovédnost pachatele

Pachatelem je kazdy, kdo naplini znaky skutkové podstaty néjakého trestného cCinu. Trestni zakonik
ovSem vymezuje podminky, za kterych neni pachatel trestné odpovédny.

Vék
Pachatel neni viibec trestné odpovédny, pokud se jedna o trestny ¢in spachany nejpozdéji v den jeho
patnactych narozenin. V dobé ode dne nasledujiciho po dovrseni 15 let az do posledniho dne 17. roku

Zivota plati pro pachatele rezim zakona o soudnictvi ve vécech mladeze, tedy sice plati jiné, obvykle
mirné&jsi podminky, ovSem ve véku mladistvych jsou jiz pachatelé trestné odpovédni.

NepFi€etnost a zmen3ena nepficetnost

Nemohl-li pachatel z dvodu dusevni poruchy v dobé spachani ¢inu rozpoznat protipravnost svého
jednani a ovladat se, neni trestné odpovédny tzv. pro nepficetnost. V pfipadé, Ze pachatel mél pouze
snizenou schopnost rozpoznat protipravnost svého jednani nebo se ovladat, je zmensené pficetny.
Tato zmensena pricetnost mize mit v konkrétnim pripadé vliv na nizsi zavaznost ¢inu nebo pfimo na
mirnéjSi trest. To ale musi posoudit soud vZzdy v konkrétnim pripadé.

Osoba s mentainim postizenim ovSem mdzZe byt také pIné trestné odpovédnd, vidy zaleZi na
konkrétnich okolnostech. Zalezet pfitom bude na jejim véku a pfedevSim na povaze mentalniho
postizeni. V pfipadé fyzického postizeni vyjimka z trestni odpovédnosti pro nepficetnost ¢i zmensenou
pricetnost nepfichazi v ivahu (pouze z titulu télesného postizeni).

3.2.Povinnosti socialnich a jinych pracovnikt

Kazdy clovek ma povinnost tzv. generalni prevence, tedy musi si pocinat s ohledem na okolnosti tak,
aby nedoslo k Ujmé jiné osobé na zdravi, svobodé atd. Obdobna povinnost platii v pfipadé, kdy ¢clovék
nebezpelnou situaci bud vyvolal, nebo nad ni ma kontrolu. V takovém pfipadé musi zakrocit, aby
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pfipadné Ujmé predesel." V opacném pripadé pak u osoby, kterd Ujmu neodvratila, ackoliv mohla,
muUZe jit o jeden z pfedpokladd vzniku povinnosti nahradit Gjmu.

Povinnost pFekazit trestny €in (napf. fyzicky zabranit nebo oznamit policii) plati pro vSechny osoby
bezpodminecné. Je to tedy Cinnost, kterd mUze zabranit dokonani takového trestného ¢inu. Pokud se
jednd o sexudini obtéZovani osoby s postiZzenim jiné osoby s postiZzenim, bude se vycet trestnych ¢ing,
jejichz skutkové podstaty osoby mohou naplnit, podobat vyctu v pfedchozich kapitolach. Z vyctu
trestnych ¢ind v kapitole 1.2 vySe se povinnosti prekaZzeni tyka znasilnéni a pohlavniho zneuziti ditéte.
Pokud se osoba nepokusi prekazit tyto uvedené trestné ¢iny, miZe byt sama odpovédna za trestny ¢in
neprekazeni trestného Cinu dle § 367 trestniho zakoniku.

Dale plati povinnost oznamit, Ze byl spachan trestny €in, avSak mezi vymezenymi trestnymi ciny
neni ani jeden z ¢inU uvedenych v kapitolach vyse.

Nakonec je trestné odpovédna kazda osoba, ktera pomaha pachateli trestného ¢inu k tomu, aby unikl
trestnimu stihani. Za takovou ¢innost (nadrZovani) hrozi této osobé trest az 4 roky odnéti svobody.

VySe uvedené povinnosti tak plati pro vSechny osoby bez ohledu na to, zda jsou to socialni
pracovnici.

Specificka situace je u dé&ti. Skoly, 3kolska zafizeni a poskytovatelé zdravotnich sluZeb, popFipadé
dalSi zaFizeni urCend pro déti, jsou povinni oznamit obecnimu uGfadu obce s rozSifenou
pusobnosti (resp. organu socidlné-pravni ochrany déti) skutecnosti, které nasvédcuji tomu, Ze jde
o déti, na kterych byl spachan trestny €in ohroZujici Zivot, zdravi, svobodu, jejich lidskou dlstojnost,
mravni vyvoj nebo jméni, nebo je zde podezieni ze spachani takového Ccinu. 2

3.3.Dilci zavér a doporuceni pro pracovniky

Je zifejmé, Ze pokud socialni pracovnici zamérné nefesi situace sexualniho obtéZzovani, mohou se sami
dopustit trestného cCinu, a to zejména v pfipadé znasilnéni, které ovSem nemusi znamenat pouze
souloz pod hrozbou nasili, jak jsme uvedli vySe. Za takovy trestny Cin jim hrozi trest az tfi roky odnéti
svobody. Rozhodné by tedy takovou situaci neméli podceriovat. V pfipadé, kdy budou svédky
sexualniho nasili apod., méli by bezodkladné kontaktovat organy €inné v trestnim Fizeni (zejména
Policie CR), informovat je o vSech skutecnostech, a to:

1) o koho se jedng,

2) jak situace probihala,

3) jak se o ni dozvédéli,

4) jiné skutelnosti, které by mohli pomoci objasnit, zda se trestny ¢in stal i nikoliv.

V pfipadé déti je tfeba informovat také organ socialné-pravni ochrany déti, ale pokud socialni
pracovnik jiz pfedal informaci, Ze se jedna o dité mladsi 18 let, policii, tak policie sama pFivola organ
socidlné-pravni organ ochrany déti.

Jak jsme také uvedli vyse, Ize dovodit odpovédnost daného zafFizeni za zpisobenou Gjmu konkrétni
osobé, a to napriklad pokud socialni pracovnik opakované prehlizi i leh&i formy sexualniho
obtéZovani/zneuzivani pachaného na znevyhodnéné osobé s postizenim. Takové situace

1 § 2900 a § 2901 zakona & 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

2 & 6 a § 10 zakona & 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti
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doporucujeme aktivné Fesit napr. stanovenim prekazek pro potkavani se danych osob, pfemisténim
jedné z nich, odvedenim, napomenutim apod. a témto situacim aktivné predchazet (pfi podezfeni opét
pFfemisténim osoby apod.). Dany socialni pracovnik by mél vzdy pfinejmensim informovat o nastalé
situaci svého nadfizeného. Odpovédnost by totiZ byla pfedevsim na strané daného zarizeni.

Na otazku co mohou rodice délat ve vztahu ke svym potomkim v oblasti sexualni asistence, Ize
odpoveédét, Ze by se sami neméli pfimo Ucastnit poskytovani sexualni asistence (v Zadném pripadé pak
ne ve formé souloZe) ale jak jsme uvedli vy3e, v pfipadé, Ze budou tuto sluzbu svym potomkim
zajiStovat prostrednictvim tfeti osoby, domnivame se, Ze nebudou naplnény skutkové znaky trestného
¢inu kuplifstvi.

vy

Vzhledem kvySSi ochrané déti a jejich mravniho vyvoje zejména nedoporucujeme poskytovani
sexualni asistence détem mladsim 15 let, kde by dle naSeho nazoru mohl byt naplnén trestny &in
pohlavniho zneuziti (chranici pouze déti mladsi 15 let).

Déti ve véku od 15 let do dovrSeni zletilosti jsou chranény také, ovSem v jejich pfipadé je dle naSeho
nazoru pripustna sexualni asistence ve formé edukace v oblasti sexuality nebo lehci formy pfimé
sexualni asistence, je-li to prfanim dané osoby.

Stejna pravidla plati také pro socialni pracovniky, pficemz ti maji zakonem jasné dany vycet sluzeb,
které mohou klientdim poskytovat. Zdkon tak nikde neuklada socialnim pracovnikim povinnost nebo
moznost poskytovat pfimou sexualni asistenci postizenym. Teoretickou vzdélavaci Cinnost oviem
poskytovat mohou, a to dle naseho nazoru vcetné napfiklad upozornéni, Ze existuje moznost zajistit
si sexualni asistenci.

V pFipadé sexualniho nasili mezi osobami s hendikepem navzajem je tfeba, aby socialni pracovnici
(¢i jiné osoby) takové podezrelé jednani oznamili policii. Stejné tak maji povinnost prekazit trestny ¢in
znasilnéni (napfiklad pFivolanim policie atd.), a pokud tak neucini, jsou sami trestné odpovédni za
trestny Cin neprekazeni (jiného) trestného Cinu. PFi sexualnim nasili na détech je tfeba upozornit také
organ socialné pravni ochrany déti.

Zavérem je tfeba podotknout, Ze samotné zafizeni, kde dochazi ksexudlnimu nasili, je
v ob¢anskopravni roviné odpovédné za zplsobenou Ujmu, a proto by mélo aktivné zajistit pfedchazeni
takovych situaci (vzdélavani zaméstnanct, stanoveni jasnych postupd apod.).
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